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Líig: Heyi* birn þín, gué fadir, sem bidja þig níí. 

1. Til hvers er að byggja sér hús eða höll, 
et' hann eigi byggir, sem reist hefir fjöll? 

E£ herrann ei byggir, þá hrynr það valt, 
ef hann byggir íneð oss, það standast mun allfc. 
Ó, guð, að oss hygg, 
með oss húsin vor bygg. 

2. Til hvers er að vaka og verja sinn stað ? 

Ef vakir ei drottinn, þá misheppnast það. 

Ef hann eigi vakir, fær voðinn oss mœtt; 
en vaki hann með oss, við því er ei liætt. 

Ó, að þér oss tak, 
yíir ölluin oss vak. 

3. Til hvers er að erja með áhyggju’ og þraut, 
e£ ei lætr guð falla blessán í skaut ? 

Til hvers er með víli að vinna sér brauð ? 

An víls bœtir drottinn úr aumstaddra nauð. 
Ó, bœt vora’þörf, 
öll vor blessa þú störf. 
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4. Til hvers eru börnin, hið fegrsta fé, 
sem faðir vor himneskr lœtr í té, 
ef guð eigi blessar þau blómin vor smá ? 
en blessi þau drottinn, þau sæl verða þá.. 
Yér felum vor börn 
þinni blessan og vörn. 


Úr lieiini vísindanna. 

Eftir séra Friffrik J % Bcrgmann . 


í hinutn vísindalega heimi er, eins og kunnugt er, margt 
ágreiningsefnið. Hjá því verðr eigi komizt. Skilningr manns- 
ins er svo afarmiklum takmörkum háðr. Hann er ávallt að 
þreifa fyrir sér, til þess að geta kornizt í gegnum þokur og ráð- 
gátur. Og svo hrópa menn þá hver til annars: Hér er leiðinl 
þarna er leiðin! Svo eru menn þá líka ósáttir um, hverja leið- 
ina sé bezt að fara, 

þegar hinn skarpskyggni enski náttúrufrœðingr Darwin 
hafði fundiö nýjar og betri sannanir fyrir fullkomnunarlög- 
rnálinu en nokkrum hafði áðr tekizt, var hrópað í öllum áttum: 
Hér er leiðin! þarna sést gegnum þokuna! Nú er lífsgátan 
bráðurn ráðin! Síðan hefir, eins og kunnugt er, stríðið í heimi 
vísindanna snúizt utan um Darwins-tilgátuna. Hugsun hins 
eina manns hefir nú í meira en mannsaldr verið þungamiðja 
allrar hugsunar í náttúruvísindunum. Helztu vísindamennirn- 
ir, flestir þeirra að minnsta kosti, tóku liugmj'ndina að sér, og 
margir þeirra berjast fyrir henni enn. Eins og eg heti áðr bent 
á, eru þeir að veröa fleiri og tíeiri, sein farnir eru að kólna. Og 
þóft allir viðrkenni hinar stórkostlegu framfarir í náttúruvís- 
indunum, eru menn þó meir og meir að komast að þeirri niðr- 
stöðu, að vér séum eiginlega engu nær en áðr, þar sem um úr- 
lausn h'fsgátunnar er að rœða. Einkum á þetta sér stað á 
þýzkalandi, — vísindalandinu mikla. 

það hetír oft verið minnzt á hinn fræga enska vísinda- 
mann Huxley, — þann mann, er inest liefir ritað á enska tungu 
til að verja kenning Ðarwins og varið hefir öllu lífi sínu og 
hœtíleikum til að leita að vísindaleguin rökum henni til stuðn- 
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ings. þess hefir þá oft veriS getið um leið, hve ómjúkum hönd- 
um hann fer um mótstöðumenn sína, hve óumrœðilega djúpa 
fyrirlitning lionum er gjarnt til að sýna öllum þeim, er hafa 
liaft í sér k jark og dirfsku til að andmæla honum. Hinn vís- 
indalegi hroki hans, þessa gáfaða og mikilhœfa manns, er þann- 
ig orðinn að orðtœki. 

En á þýzlcalandi er annar náttúrufrœðingr, álíka frægr og 
Iluxley á Englandi, Haeckel að nnfni. Hann er foringi Dar- 
wins-áhangenda þar. Og liaíi menn ástæðu til að kvarta yfir 
rithætti Huxleys, j?á er sú ástœða margfallt sterkari þar sem 
þjóðverjinn á hlut að ináli. Honum er naumast unnt að minn- 
ast svo á mótstöðumenn sína, að hann velji þeim ekki einhver 
hin allra-nöprustu háðungaryrði. Og sameiginlegt einkenni 
fyrir þá báða er ákafiega bitrt hatr gegn kristindóminum. 
Flokkr mótstöðumanna Haeckels fer sívaxandi, og nýlega hefir 
hann, eins og oftar áðr, orðið fyrir töluverðum sektum fyrir 
rithátt sinn. Hinir frægustu meðal andmælenda hans eru : 
JH s, Semper, Claus, Bastian, Brandt, Virchow o. íl. Allir 
þessir menn liafa nú hin síðari árin liafið sterkustu andmæli 
gegn stcfnu hans í vísindunum. Hvað eftir annað hafa þeir 
lýst yfir því, að margar hinna vísindalegu staðhœfinga hans 
væri blátt áfram glæfralegar ( schwindelhaft ). þær væru vis- 
indalegar „dogmur' 1 , en engin vísindi. 

I ritgjörð minni um umburð'arli/ndi i trúarefnum (Alda- 
mót II), hefi eg talað nokkuð um hatrið gegn dogmum kirkj- 
unnar. þegar andstœðingar hennar ráðast á hana, taka þeir 
vanalega dogmur hennar fyrir. Et' kirkjan væri laus við 
allar dogmur, væri hún vel hafandi. ]ín af þvi að hún á að 
hafa þvílíkt kynstr af dogmum, er liún óalandi og óferjandi. 
Eg er viss um menn kannast við þetta. það hefir svo oi't ver- 
ið látið klingja í eyrum vorum. 

Hvað er þá dogmal Eitt einstakt trúaratriði eins og t. d. 
sköpun heiinsins, friðjiægingin, upprisa framliðinna, eilíft líf o. 
s. frv. þessi trúaratriði kristinna manna eru talin upp í hinni 
postullegu trúarjátning; allir vita, hver þau eru. Dogmurnar 
eru því efni og innihald trúar vorrar. Et' vór hefðum engar 
dogmur, hefðum vér heldr ekki neina trú. ])aö er e'ðli trúar- 
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innar aS halda sér við einhver ákveðin trúaratriði og segja: 
þessu trúi eg' 

Aftr er það eðli vísindanna að 1 afa engar dogmur. Eins 
og kirkjan syndgaði gegn innsta eðli sínu, ef hún varpaði 
dogmum sínuin fyrir horð, eins gjöra vísindin sig sek í hinni 
stœrstu synd, ef þau hafa nokkrar dogmur. það er eðli trúar- 
innar að segja: þessu trúi eg; að vísu get eg ekki sannað það á 
sama hátt og sanna má að eitthvert reikningsdœuii sé rétt, en 
eg trúi þvi. það er eðli vísindanna að segja: þetta vitum við, 
fyrir þessu höfurn við órækar sannanir. En svo fara þau ekki 
lengra, — mega það ekki. Ef þau koma með fullyrðingar um 
þá hluti, sem þeim er um megn að sanna, eru þau farin að fjalla 
um efni, sem þau vita ekki um. þau eru þá farin að setja 
dogmur i stað vísindanna. 

Um þetta eru menn nú farnir að bregða náttúruvísindun- 
um mjög sterklega. Menn eins og Huxley og Haeckel, sem 
valið hafa dogmum kirkjunnar stœrstu fyrirlitningarorð, fá nú 
að heyra það hvaðanæva, að þeir sé að leiða eitthvað svipað 
inn í vísindin eins og það, er þeir hafa mest hallmælt kirkjunni 
fyrir, — dogmur, ósannanleg trúaratriði. það er all-merkilegt 
teikn tímans, þetta. Hverjar eru þá þessar vísindalegu dogmur 
eða trúaratriði? Eg ætla að nefna hér eitt dœmi. 

Efnið er eilíft. Um það segir Haeckel: Vér megum til 
með að álíta efnið eilíft; annars værum vér neyddir til að gefa 
kraftaverkum hinnar yfirnáttúrlegu sköpunarsögu samþykki 
vort. Með öðrum orðum: Til þess að komast lijá því að segja: 
guð hefir skapað heiminn, eða: upphaf allra hluta er oss óskilj- 
anlegt, segir hann og þeir, sem honum fylgja: efnið er eilíft. En 
það er ekkei t annað en að setja eitt dogma, trúaratriði, í stað 
annars. Og af þessu eina vísindalega trúaratriði æxlast svo ó- 
tal önnur. Eitt um uppruna hreifingarinnar. Annað um upp- 
runa Hfsins. þriðja um niðrröðun náttúrunnar. Fjórða um 
meðvitundina, o. s. frv. 

Til þess nú að sýna, live mjög ósamdóma hinir gætnari 
meðal vísindamannanna eru Haeckel og öllum þeim, er þykjast 
geta skýrt öll leyndarmál tilverunnar með heimspeki þeirri, er 
þeir byggja upp á grundvelli Darwins-tilgátunnar, ætla eg 
liér að tilfœra tiokkra vitnisburði frægra þýzkra vísindamanna, 
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og tek eg þá cffcir mjög merku þvzku tímariti, þar sem vitnað 
er til bókanna, sem hver höfundr heíir ritað. Skal eg láta þess 
getið um leið, að það er ekki vegna neinnar hollustu við krist- 
indóminn, að þessir vísindamenn tala þannig, því þeir eru víst 
flestallir úr flokki vantrúaðra manna, heldr tala þeir þannig í 
nafni vísindanna, sein þcir vilja ekki blanda neinum kreddum 
saman við. 

Wilhelm Streclcer : — „Materialismusinn 1 ) neitar því ekki, 
að þau atriði, sem vér þekkjutn („þeir eiginleikar efnanna, sem 
oss eru kunnir“), eru ónóg til að skýra lífsstarfsemina. í sam- 
bandi við jafnvel hið einfaldasta dýra- og jurta-líf er ýmislegt, 
sem oss er eigi unnt að gjöra oss grein fyrir í Ijiisi þess nátturu- 
lögmáls, er vér þekkjum." 

Jul. Robert Maycr segir, þar sem hann er að tala um þetta 
sama: „í þessu efni hljótum vér að játa fullkomið þekkingar- 
leysi.“ 

Gustav Bischoff: — „Á hvern hátt fyrstu jurtirnar á jörð- 
inni hafa til orðið, — um það er oss jafn-ókunnugt og um hina 
fyrstu byrjun allra hluta.“ 

Frampartana í líkömum dýra og jurta nefna náttúrufrœð- 
ingarnir „cel-lur“ eða hólf; allir líkamir dýra og jurta hafa ó- 
teljandi þvílík hólf. Veggirnir milli hólfanna eru himnur, en 
innan í hverju hólfi er lífkvoðukökkrinn (protoplasma). 
Myndar hver þeirra lífseining út af fyrir sig, er hver hefir sitt 
ætlunarverk, en allar starfa þær í sameining. þetta er lífið á 
lægsta stigi, í þess frumlegustu mynd, sem Haeckel heldr að 
til hafi orðið svona af sjálfu sér. Um þetta segir bakteríu- 
frreðingrinn Golin: „Vísindunum er eigi unnt að gefa spurn- 
ingunni: hvernig varð fyrsta framhólfið til? nokkra úrlausn.“ 

Johannes Hanstein hefir samið ritgjörð eina all-merkilega 
um lífkvoöukökkinn (protoplasma). f ritgjörð þessari sýnir 
hann fram á, að þótt efnafrœðinni heppnaðist einhvern tíma að 
setja saman lifkvoðukökk með öllum efnafrœðislegum og lík- 
atnlegum eiginleikum, myndi œxlunarhvötina, máttinn til sjálf- 
stieðrar starfsemi, vanta til þess hann jafnaðist á við hinn 
lifanda lífkvoðukökk. „Fruinspírurnar, eins og líka efnið 

i) |>á lifssko5un, sem mcitcrialismus nefnist, hefi eg reynt að skýra í fyrirlestri 
mínum um lífsskoóanir , Aldamót I. 
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Kjálft, hljóta ])v! af vera niymlaðr af einhverri frumfœ&ingar- 
eða frumskopunar-starf.seini," 

MoriLz Willkomm segir í rreðu sinni „um takmörk jurta 
°g dýraríkisins“: ,,það hlýtr að hafa verið og vera enn til ein- 
hver niáttr, eilifr og óendanlegr, seni skapaði bæði efnið og nátt- 
úruutiiu og hin eilífu, óbreytilegu lögmál, sem öllu stjórna í 
ríki hinnar dauðu og lfandi náttúru, — sem lét hinn fyrsta 
lífkvoðukökk frarn koma á jörð vorri, þegar hún Iiafði náð því 
framfarastiari, að lífseiningar mætti á henni lifa, og gaf honum 
lífiö og um leið máttinn til sjálfstœðrar starfsemi og á þann hátt 
lag v i grundvöllinn að ríki lífseininganna.“ 

Lorenz Fischer: „An þess að viðrkcnna almáttuga, skap- 
andi veru, cr eigi unnt að skýra frumorsök lífsins, því allar 
mögulegar tilraunir, á öðrum grundvelli byggðar, hafa reynzt 
ónógar. þetta er Lka krafa lögbundinnar hugsunar, sem ekki 
er í neinni mótsögn við nokkurt atriði reynslunnar eða nátt- 
úruvísindanna.“ 

þessir og aðrir eins vísindamenn taka ekki undir með 
Ilueckel, þegar hann slengir út frá sér þeirri vísindalegu kreddu, 
að efnið sé eilíft, og að úr dauðu efninu hafi a!lt líf œxlazt af 
sjálfu sér, —til þess að komast hjá kraftaverkum yíirnáttúr- 
legrar sköpunar! 

Tvær bœkr hafa nýlega komið út á þýzkalandi, þar sem 
rátizt er á hina „materú.listisku" lífsskoðun Daiwinistanna. 
Önnur þeirra er eftir Dr. Dennert í Godesburg og kallast hún: 
DarvÁnismusinn og áhrif hans á þjóðlífshreijingarnar. 
Afalefni bókaiinnar er að gjöra grein fyrir því, hvernig hinir 
pólitisku byltingamenn ( sócíai-demokratar ) nota kenningar 
Daiwini.-tanna gogn kristindóminum í sinni pólitisku baráttu. 
])etta segir höfundrinn að takist svo vel, af því vísindamennirn- 
ir sjálfir hafi stundurn hausavíxl á niðrstöðuatriöum vísindanna, 
þegar um kristindóminn er aö rreða. Harin ber þar sakir fyrst 
og fremst á náttúrufrœðinginn IJaeckel og ] ví næst á grasa- 
fræðinginn Dodel-Port, rriann með miklu minni vísindalegum 
hœfileikum, en hinum jafn-frekr í stjórnlausum ákafa gegn 
kristindóminum, og oið lrans þtss vegna oft notuð af Súcíalist- 
um sem vísindaleg heimild. 

Samkvæmt kenningum Sócíalista á markmiðið fyrir 
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fullkomnun mannkynsins að vera fólgið í afnámi eignaiéttar- 
ins og því, að þjóðfélagið taki öll frainleiðslufœri í sína hönd. 
Allir einstaklingarnir eiga þannig að lifa upp á kostnað hins 
opinbera. En hvað þyðir það? Allri baráttu fyrir tilverunni 
verðr þá lokið. Og samt sem áðr á þessi barátta fyrir tilver- 
unni, —- hin þjóðfélagslega barátta milli hagsmuna og stétta, 
að vera eina leiðin, sem liggr að hinu göfuga takrnarki fullkoin- 
ins jafnaðar og friðar. þetta alkunna lag Darwinistanna: „bar- 
áttan fyrir tilverunni" á að vera blásið á lúðrana, meðan her- 
sveitir mannanna eru að streitast upp að hinu háa takmarki, 
og þó stendr þetta takmark sjálft í fullkomnustu mótsögn við 
þessa aðalkenning Darwinistanna. „Darwinska kenningin 
stendr eða fellr með hirvum tveimr hornsúlum sínum: barátt- 
unni fyrir tilverunni og úrvalning náttúrunnar; báðar þessar 
frumorsakir eiga að hafa komið þeirri fullkomnun til leiðar, 
sem lætr manninn verða til úr dýrinu og gjörir afskifti skapar- 
ans ónauðsynleg. En þá verða auðvitað þessi eilífu, óbreyti- 
legu náttúrulögmál lengr að hafa gildi fyrir manninn, og þá er 
eigi unnt að láta þau hætta. Vér heyrum það hvað eftir ann- 
að: að brjóta náttúrulögmálið er ómögulegt, annars væri krafta- 
verkið til! Nú er ekkert kraftaverk til, en þá hlýtr líka þessi 
von Sócíalistanna um að baráttan fyrir tilverunni muni hætta í 
mannlífinu að vera eintómt'tál. En án þessa kraftaverks verfr 
kenning Sócialistanna að eins fagr draumr og upp af þeim 
draumi munu œsingamenn þeirra einhvern tíma með skelting 
vakna." 

Hin önnur hók, sem út hefir komið um þetta efni, snýr sér 
beinlínis gegn Hacckel og náttúruheimsspeki hans. Höfundr- 
inn (súperintendent Braasch), sem er bœjarbróðir hans ( Jena ), 
segir, að grundvallaratriði þessarar heimspeki sé grgnslotð heil- 
brigðri hugsunarfrœði. Hann sýnir fiam á, hvernig þessi erki- 
rnateríalisti, er hræðist öll kraftaverk eins og heitan eldinn, 
hafi framsett heilan lnip af setningum og staðhœfingum, er 
standi í óleysunleg'ri mótsögn við hinn cðlilega gang hlutanna 
og sé þannig miklu yíirnáttúrlegri en trúaratriði biblíunnar og 
kristindómsins. Hinn ákafasti mótstöðumaðr trúarinnar á hinn 
persónulega guð opinberunarinnar kemr hér fyrir sem sá, er 
með taumlausu ímyndunaratii býr til ekki að eins eina guðlega 
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frumorsök, holilr tnar<rar. Hucrmynd hatis um alheimsefnið, er 
liggi til grundvallar fyrir öllu í ríki náttúrunnar og komi að 
nokkru leyti fyrir í liúsvakanum og búi að nokkru leyti í lík- 
amsheildum frumagnanna, er í raun og veru ekki annað en 
guðleg frumorsuk, sem ímyndunarafl hans býr til og lætr síðan 
klofna sundr í tvö guðleg vehli. „Heflr hann þá ekki tvo guð- 
dóma eins og Persar? 1 spyr höfundrinn. ,.En þessir guðir eru 
tindarlegs eðlis. Af loftguðinum er ekki nema nokkur partr 
eftir; því mikinn lduta af sér hefir hann látið ganga upp í sköp- 
unarefni, þar sem hann þéttist saman og varð að líkamsheild- 
um. Án þess Haeckel hafl að gætt, hetír á þennan hátt virkilegt 
kraftaverk átt sér stað. liví um leið og frumagnir loftsins 
urðu að frumögnum fastra líkama, hefir eðli þeirra fullkomlega 
umskapazt. í samanburði við þetta er kraftaverkið í Kana að 
eins smáræði. Af því að frumagnirnar hafa þjappazt svona 
saman, eru hrindingaröfl þeirra orðin að aðdráttaröflum og á 
þennan hátt hefir alheimsvélin heppilega komizt á stað!“ 

En ekki er honum unnt að skýra tilorðning hlutanna, 
þótt hann hafi fundið upp þennan frumguð, alheimsefnið, heldr 
rná hann til með að tínna upp tíeiri. Til þess að skýra, hvernig 
hin dauða náttúra hafi til orðið, verðr sá guð, setn hann nefnir 
.s kyliUeik efnanna, að hjálpa lionum. Og til þess að skýra 
myndun hinnar lifandi náttúru, sameining lífkvoðukekkjanna, 
þarf hann á kolafrumefninu að halda. „Hve eitirtektavert, 
að hinn guðlausi náttúrufrœðingr þarf svo oft á skapanda guði 
að halda í heimsrnyndunarfrœði sinni, og þó eftirtektaverðara, 
að hann, einingar-m&Srinn (Monistinn ), hefir þegar þrjá rjuð’i. 1 '. 

En hann lætr eigi Iiér við sitja, þegar hanu fer að gjöra 
sér grein fyrir liinu andlega lífi mannanna, vorðr hann að láta 
,,guð hinn sanna, fagra og góða“ skýra svo ótal rnargt, semann- 
ars yrði honum ráðgáta. Að s'ðustu bendir höfundrinn á, aö 
liinum gáfaða og andríka lieimspeking, með hið sterka ímynd- 
unarafl og heita hjarta, sé eigi unnt að lralda sér innan hinna 
jiröngu takmarka „sinnar efnistóinu einingar-trúar", en að 
hann oft og tíðurn cins og ósjálfrátt bendr til œðri og fegurri 
lífsskoðunar með orðatiltœk jum sínum, þrátt fyrir allan ákafa 
hans gegn „hinni sjúku og Ónáttúrlegu guðfrœði, sem láti hinn 
dýrðlega, jarðneska undraheiin verða mönnunum leiðinlegan 
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eymdardal". Hér er átt við kenninguna um frumagnasálina, 
alheimssálina, sem að því leyti er göfugri, að húngefr andanum 
meiri viðrkenning, en er að öðru leyti full af öleysanlegum möt- 
sögnum, eins og fiest önnur börn hins heimspekilega ímynd- 
unarafis. 

það er vonanda, að líða fari nær og nær þeim tíma, þegar 
takmörkin milli trúarinnar og vísindanna verða fylliiega viðr- 
kennd, og þessi tvö stórveldi í audans heimi fái að búa saman í 
friði og spekt. Eg enda mál mitt í þctta sinn með því að benda 
á orð liins íslenzka náttúrufrœðings, dr. Þorvaldar Thóroddsen, 
í upphafi ritgjörðarinnar „um uppruna dýrategunda og jurta“ 
í 8. árgangi Tímarits Bókmenntafélagsins (bls. 285—286): 

„Vér getum rannsakað lífið og störf þess, eins og þau koma 
fram i óteljandi myndum; vér getum gjört oss hugmynd um 
Idutfallið milli hinna einstöku líffœra og um verknað þeirra; 
vér getum hugsað oss hina ósýnilegu þræði, er tengja saman 
allar lifandi verur á vorri jörð; en — hvað líf vort og sjálfsmeð- 
vitund er í sjálfu sér, það vituin vér ekki. Vér sjáum, hvernig 
þyngdarlögmálið kemr fram sem algild regla í alheiminum, en 
vitum þó ekki, hvað það er; svo er um alla hluti, að vér komuin 
loks að takmörkum, sem andi vor getr eigi yfir stigið; af því 
maðrinn er í náttúrunni og við hana bundinn, geta mannleg 
vísindi aldrei gægzt út fyrir náttúruna og séð orsakir hennar 
ineð reynslu og tilraunum; þar fyrir utan tekr trúin við. Trú 
og vísindi geta því, eftir sinu innsta eðli, aldrei koinizt í bága 
hvort við annað. Vísindin fást eingöngu við það, sem menn 
geta komizt að með reynslu, rannsókn og tilraunum, en skifta 
sér ekki af því, sem liggr þar fyrir utan. Alþýða manna bland- 
ar oft saman reynslu og trú og gáir ekki að takmörkunum, 
sein þar eru á milli.“ 

-^oooh- 

Friðþægingin. 

Fyiirlestr eftir Fredirik Petersen, prófessor í Kristjaníu. 


Trú kristinna manna á friöþaiginguna er eins og trúin á 
guðdóm Krists komin til þeirra ofan að. Mannshjartað helir 
ekki skapað hatia sjálft, þótt það hafi veitt henni viðtöku og 
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hún hafi þar fest rœtr, einatt svo djúpar rœtr, að hún verðr 
eigi upprœtt þaðan nema hjartað sé slitið sundr. 

Mennirnir höfðu ávallt fundið til þess, að þeim var þörf á 
að verða friðþægðir við guð. það sýnir trúarbragðasagan. 
þeir fundu til þess, að þeir veittu ekki guði þá hlýðni, sem 
skylda stóð til, og að guð fyrir þá sök var þeim reiðr. þeir 
urðu að hugsa um það, að komast í sátt við guð. 

Tvær aðaltilfinningar hafa þannig verið ráðandi. O mur 
þeirra er meðvitundin um guð og þar með fylgjandi tilfinning 
fyrir því, að hann væri hinn p e r s ó n u 1 e g i, voklugi, heilagi, 
hátt upphafni og vandláti d r o 11 i n n. Eg, drottinn, guð þinn, 
er vandlátr guð, sem urabuna eins og konungr, en liegni líka 
harðlega. það er önnur tilfinningin. Hin tilfínningin er út af 
syndinni. Syndin er óhlýðni við guð og brot á móti boðum 
hans. Boðorðabrot og skylda og lögmál og réttr bendir allt í 
sömu áttina. En óhl^'ðni við g u ð er s y n d. Jietta gjörir synd- 
ina svo þunga á metunum og hættulega. Um öll önnur brot 
eigum vér við mennina að eiga eða sjálfa oss; en þegar um synd- 
ina er að rreða, þá er þar við g u ð að eiga. Og undan hendi 
hins lifanda guðs fær ekkert afl hjálpað oss. þótt vér gætum 
látið allt annað hafa sinn gang án þess að skifta oss af því, þá 
getum vér þó ekki látið syndina eiga sig; við guð verðum vér 
að sjá til að komast í sátt. 

Svona hefir tilfinning mannanna staðið og svona hafa þeir 
hugsað svo langt aftr í tímann sem augað eygir. 

Og þeir hafa gjört allt, sem þeim var unnt eða þeim hugs- 
aðist til þess að komast i sátt við guð. þeir hafa verið hrædd- 
ir við guð. þeir hafa fundið upp á líklegu og óliklegu til þess 
að losa sig við þá hræðslu. þeir hafa vegsamað h*mn og sung- 
iö honum lof; þeir hafa fœrt honum óteljandi gjafir; þeir hafa 
leitazt við að lifa svo histvöru lífi og í svo mikilli samhljóðan 
við boð hans sem þeim var frekast unnt: þeir hafaleitazt við að 
bœta úr þvi, sem á brast, með því í ýmsuin greinum að gjöra 
meira en það, er boðið var, gjört honum heit, sem þeir skyldi 
gjalda honum, jafnvel lífiátið börn sín og gefið honum þau að 
fórn; og sjálfum sér hafa þeir meinlætt, lamið sig og latið húð- 
strýkja, varpað frá sér öllum greðum og þægindum lít'sins til 
þess að lifa fullkomnu píslalífi og þjáninga — allt sainan til 
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þess a?5 þurfa ekkí a5 vera hræddir viS guf>. Mennirnir vildu 
friðþægja guð, v i 1 d u komast í sátt við hann, vissu, að það 
var 1 í í' s n a u ð s y n fyrir sig. 

Kom þetta allt þá að nokkru gagni? 

Vér viljum nefna einn mann, sem enginn fær neitað að ver- 
ið hafi með lifandi siðgœðistilfinning og jafnframt með ríku 
trúareðli. það var Páll postuli. Hann lítr út yfir mannheim- 
inn og sér hann greinilega undir guðs reiði. Hefði það tekizt 
að komast í sátt við guð, þá hefði öðruvísi litið út. Mennirnir 
bafa víst ekki heldr haft mikla von um að sáttatilraunir sínar 
inyndi heppnast; heiðingjarnir voru alveg vonlausir um það, og 
Gyðingar höfðu ekki beldr þessa von. Ef einhverjum einstök- 
um kann að hafa sýnzt, að þetta heíði tekizt eða kynni að tak- 
ast, þá má víst hœglega sýna, að sú ímyndan hefir stafað af trú- 
arlegri og siðferðislegri sljóvgan. Mennirnir ytír höfuð vissu 
vel, að þeir höfðu engu áorkaö, og sú almenna meðvitund var 
eitt af því marga, sem undir niðri studdi að hinni sigrsælu út- 
breiðslu kristindórnsins. 

Og hvernig stóð þá á því, að þeir liöfðu engu áorkað? það 
var auðvitað fyrir pá sök, að allt, sem reynt var, var ónógt, eða 
réttara sagt af því að með því var skotið fram hjá markinu. 
Heitin og gjafirnar,— hvaða gagn gat guði að þeim verið? Hon- 
uin tilheyra öll dýrin á mörkinni og dýrin á fjöllunum þúsund- 
uin saman (Sálm. 50,10). Og að því er það snertir að hlýða 
boðum lians, þá verðr ekki annað sagt en það takist mjög hág- 
lega, jafnvel þegar hezt er. Og barnafórninar og meinlætalifn- 
aðrinn — hvaða ánœgju skyldi hann geta haft af slíku? Getr 
nokkuð það verið til, sem ætti að geta bœtt guði það, að maðr- 
inn er frá honum fallinn og hefir risið upp á móti vilja lians? 

Hefði inanninum þrátt fyrir fallið verið unnt að forðast 
siðferðislega spilling, hefði syndin ekki haft neinar siðferðisleg- 
ar afleiðingar, hefði maðrinn í innsta eðli sínu getað haldizt 
góðr og heilagr, og lagt sig svo undir dauðann af fúsu geði út 
af ineðvitundinni um sekt sína, og þannig, með því af sjálfum 
sér að þola dauðann, horfið aftr og á ný komizt í liið upphafiega 
rétta samband við guð, — það hefði verið annað mál. 

En hvorki er þetta í samhljóðan við siðferðislögmálið, sem 
liggr til grundvallar fyrir mannlegu lífi, né heldr fer það saman 
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vi5 virkilegleikann, og getr það ekki heklr. Eins og nú stanJa 
sakir getr maðrinn reyndar þolað dnuðann, og hann h 1 ý t r að 
þola hann. En það út af fyrir sig útvegar honum enga frið'- 
þæging. Dauðinn gjörir að eins enda á hinu jarðneska lífi 
mannsins. En það að deyja kernr manninum ekki í sátt við 
guð, né heldr tekr það frá honum hræðsluna við guð; þvert á 
móti gjörir það að eins hræðsluna eilífa. 

Mennirnir hafa gjört allt, sem þeir gátu upphugsað. En 
reiði guðs hélzt við og varð fyrir bragðið æ þyngri og þyngri. 
það, að þessi hefir reyndin á orðið, sannar fyrir hverjum hugs- 
anda manni, að allar þessar inannlegu friðþægingartilraunir 
iiafa verið algjörlega árangrslausar. En það sannar líka nokk- 
uð annað; það sannar, að guð v i 11 friðþægðr verða. Ekkert 
annað fær tekið reiðina burt. 

þá sá guð sér sjálfr fyrir fórnarlambi. Hann sendi sinn 
eigin son. Sonrinn varð maðr; sonrinn lifði fullkomnu mann- 
lífi án syndar, og sonrinn gaf hið fullkomna, heilaga og góða 
líf sitt í dauðann. þessi friðþægingarfórn kom mönnunum í 
sátt við guð og tók burt hræðsluna við guð, og með henni spar- 
aði guð líf mannanna. 

Upp frá þeirri stund er reiði guðs horfin frá þeim, sem þeg- 
ið hafa þessa sáttagjörð. Og það hefir sett sérstakan stimpil á 
allan þann hluta mannkynsins, þar sem þessir menn hafa notið 
sín og verið salt heimsins. Beri menn saman ástandið, þar sem 
friðþæging Krists hetír náð valdi á hjörtum manna og er orðin 
undirstaða undir lífinu, við ástandið, þar sem menn eru ósnortn- 
ir af friðþægingunni, og munu inenn hljóta að játa, að þetta er 
sannleikr. Með hinum friðþægjanda fórnardauða Jesú Krists, 
guðs sonar, hefir reiði guðs horfið; mennirnir h d'a komizt í sátt 
við guð. 

þetta er vitnisburðr sögunnar. -— En þegar eittlivað kemr 
þannig virkilega fram í sögunni, þá hlýtr það að eiga rót sína 
að rekja til skynsemdarlögtnáls þess, er tilverunni ræðr. Sé 
einhverjir þeir til, sem kalla þetta ó.skynsamlegt, þá er sökin lijá 
þeim. þeir hafa ekki kannað djúp liins virkilega lífs, lieldr hai'a 
í skoðan sinni að eins fe-t sig við yfirborðið. 

þannig og að því er þetta ati i' , i snertir. Margir telja frið- 
þæginguna óskynsamlega. Hún á ekki að geta samrímzt nú- 
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tíðarinnar vísindum 0 " nútíðarinnar anda. Jafnvel í husa 
inargra kristinna manna ú vorri tíð virðist lítið gjört úr frið- 
þægingunni. þeir kalla hana ekki beinlínis óskynsamlega; en 
meginrœtr hennar eru, að því er virðist, að visna upp hjá þeim. 
Nafninu er haldið, en hún er útskýrð á þann hátt, að hin upp- 
hatiega hugmynd hverfr að miklu leyti. það, sem eftir er skil- 
ið, er ekki fagnaðarerindi það, sem Páll segir um að ekki sé 
annað til (Gal. 1,7). 

þessi skoðunarmáti nútíðarmannanna utan kristninnar og 
þcirra, sem innan kristninnar hnegjast í sömu áttina, bendir á 
sameiginlega uppsprettu. Og viljum vér nú leitast við að kom- 
ast að því, hver sú uppspretta er. 

þeir segja, þessir nútíðarmenn — jiað er að segja þeir af 
þeim, sem trúa því, að siðferðislegt lögmál sé ráðanda í heims- 
tilverunni —•, að maðrinn verði að breta úr því, sem hann hetir 
misgjört. Hafi einliver maðr gjört á hluta annars manns eða 
mannfélagsins, þá verði hann að breta það að fullu, þó að það, ef 
til vill, kosti það, að hann verði að leggja allt líf sitt í sölurnar. 
Haíi Iiann með því leitt ógæfu yíir sjálfan sig og aðra, ]iá eigi 
hann ekki að skjóta sér uudan atleiðingunum; hann eigi miklu 
fremr að t a k a u p p á s i g alla ógæfuna og allan sársauk- 
ann, leitast við að beina þessum atleiðingum burt frá öðrum og 
yfir sitt eigið bak. Hann eigi að gjalda glópsku sinnar 
sjálfr. En einkum leggja þeir áherzlu á hugarfarið. Guð lítr 
á viljann, segja þeir, en ekki á máttinn. Aðalatriðið sé því, 
að viljinn afsegi hið illa og slíti sig frá því. Margir þeirra 
leggja því sérstaklega áherzlu á i ð r a n i n a. Benda þeir oft 
á hana, einkum ef lienni er sár tilfinning samfara, svo sem það, 
er út af fyrir sig fái hreinsað manninn af allri synd. 

I þessu á þá friðþægingin að vera fólgin. Hún á að vera 
nokkuð, sem maðrinn gjörir sjálfr, eða að minnsta kosti nokk- 
u?>, sem kemr fram í manninum sjálfum. 

það er alveg satt, að hér ber á umleitunum siðferðisleg lífs. 
Og það getr meira að segja komið fyrir, að vantrúarmenn, sem 
persónulega lifa samkvæmt þessu, hafi í siíferðislegu tilliti 
rétt gagnvart mönnum, sem kalla sig kristna. því að margir 
eru þeir kristnir menn, sem nota sér hinn kristilega friðþæging- 
arboðskap til þcss að sleppa við að gjöra nokkuð sjálfir, láta 
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eigingirnina ráða yfir sér í breyfcninni við náungann og svæfa 
samvizku sína. 

Og aldrei skyldum vér gleyma því, að spyrja sjálfa oss, 
hvort vér eigum nú ekki mikla sök í því, að margir þeirra, sem 
vér umgöngumst, bera svo lífcið skyn á friðþæginguna. 

Engu að síðr hljófcum vér þó að segja, að þessi skoðan 
risfcir ekki djúpt. það er í alla staði rétt, að það er sjálfsögð og 
óhjákvæmileg siðferðisleg skylda hvers manns, að hann með 
öllu móti ieitisfc við að breta úr því, sem liann heíír misgjört, og 
beri fúslega þjáning þá, sem er afleiðing af breyfcni hans. ()g 
eins er það líka sjálfsagt, að viljinn verðr algjörlega að segja 
skilið við allt það, sem illt er. Við þetta kannast líka kristnir 
menn hiklaust, enda standa þeir vafalaust við það í lífinu full- 
komlega eins vel og nokkrir aðrir. En það útheimtist meira en 
þetta til þess að tala megi um friðþæging. 

Hvers vegna skilja vantrúarmenn vorrar tíðar þetta ekki ? 
Af því að þeir lífca á hinar gömlu fornaldarhugmyndir manna 
um guð eins og barnalega hjátrú, sem nú geti ckki lengr staðizt. 
Eg vii ekki segja, að þeir algjöriega neiti guði guði. En guð 
er að eins hugsjón effcir þeirra skoðan. Eg vil ekki heldr segja, 
að þeir allir neiti því, að guð sé persónleg vera. En þeir standa 
að eins, að minnsta kosti í lífi sínu, í hugsjónarlegu sambandi 
við guð. þetta er þannig að skilja : þegar einhverjum manni 
til forna varð Ijósfc, að honum hefði yfirsézt, þá fann hann til 
guðs yfir sér alveg eins og hann fann til föður síns yfir sér; og 
sá faðir var vandlátr og kröfuharðr. Sama tilfinning kom á 
þeim tíma ahnennt fram hjá mönnum andspænis ö 11 u m, sem 
yfir þeim stóðu. Ef einhver hafði drýgt lagabrot, þá fann hann 
til þess að liann hafði persónulega styggt yfirboðara sinn, dórn- 
arann, konunginn. Og á sama hátt fundu menn þá eðlilega út 
af yfirsjón sinni til guðs persónulega yfir sér. þessi skoðan og 
þessi tilfinning liefir líka í öllu öllu verulegu haldizfc óbreyttallt 
fram á vora daga. En nú í seinni tíð hefir á þessu orðið stór- 
mikil breyting. Nú finna menn títfc að eins til lögmálsins yfir 
sér. það er ópersónuleg lögmálshugsjón, sem ræðr. Áðr lög- 
uðu menn líf sitt eftir g u ð s v i 1 j a, nú aftr á móti, á vorri tíð, 
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vilja menn laga það eftir li u g m y n d u m s í n u m u m h v a ð 
rétt só, eða fyrirmyndum sinnar eigin hugsjónar. 1 ) (Mcira). 


Skýrsla 

ytír sunnudagsskólahald í söfnuðum kirkjufélagsins frá byrjun 
2. ársfj. ’93 til loka 1. árstj. ’94. 


SöFNUDIR 

Innrit. 

nemendr. 

Fiest. 

F'æst. 

Meðaltal 

Skóla- 

dagar. 

Kennar- 

ar. 

Winnipegsöfn.*.... 1 

311 

175 

98 

147 

52 

20 

Brandonsöfn. 


28 

9 

18 

46 


Selkirksöfn. 

51 

32 

9 

17 

31 

2 

Brœðrasöfn. 

60 

1 51 

14 

38 

47 

5 

Garðarsöfn. 

75 

61 

19 


30 

4 

V íkrsöfn. 

51 

40 

11 


20 

1 

jnngvallasöfn. 

66 

55 

5 


15 

4 

Iíallsonsöfn. 


37 

18 


14 


Vídalínssöfn. 


45 

13 


24 

3 

Pétrssöfn. 


32 

12 


9 

2 

( íraftonsöín. 




8 

14 

1 

St. Pálssöfn. 

64 



40 

51 

5 

Pembinasöfn.. 

38 

31 

10 


40 

1 4 


Ath. * SunnucUgsskólaskýrslan frá Wmnipegsöfnuði nær ylir allt árið 1893. 
Skýrslur hinna safnaðanna ná frá kirkjujnngi 1893 til kirkjupings 1894. 

II. P. 


Lexíur fyrir sunnudagsskólann; fjórði ársfjórðungr 1894. 

9 . lexía, sunnud. 2. Des.: Yitnisburðr Ivrists um Johannes: Lulc. 7, 24 35 ' 

10 . lexía, sunnud. 9. Des.: Kristr kennir í dœmisögum: Lúk'8, 4—15. 

11 . lexía, sunnud. 16. Des.: Hinir tólf lærisveinar sendir út: Matt. 10, 5—16. 

11 . lexía, sunnud. 23. Des.: Friðarhöfðinginn: Esaj. 9, 2—7 (jólalexía). 

13 . lexía, sunnud, 30. Des.: Yfirlit („Jesús Kristr er í gær og í dag og að eilífu hinn 
sami“ — Hebr. 13, 8). 


1) Auðvitað heid eg þvi ekki fram, að Jretta eigi við alla einstaklinga. Ilér 
er að eins um það að rœða, sem a 1 m e n n t einkennir kynslóð nútiðarinnar í sarn- 
anburði við kynslóðir fyrri tírna. Að sjálfsögðu má einnig á vorum tíma hitta ein- 
staka menn, sem lífa algjörlega persónulegu samlífi með guði öldungis eins og fólk 
áðr; og eins eru líka þeir rnenn til nú, sem tekið hafa upp nútfðarskoðanina án þess 
]iað liafi neitt raskað samlffi þeirra eins og barna með guði. En ] essir síðar nefndu 
menn eru vafalaust enn se:n komið er undr fáir. Og því er það, að eg hygg rétt sé 
að einkenna nútíðarkynslóðina eins og eg hcli hér gjiirt. 

HöFUNDRINN. 
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Vér sögðum í síðasta blaði Sameiningacinnar^ að hinn nyi íslenzki söfnuðr í 
suðvestrhluta Winnipeg-bœjar, sem ,,Tjaldbúðarsöfnuðr“ er nefndr, hefði fest kaup 
í hinni niðrlögðu kirkju hins enska St. George-safnaðar. En rétt um j;að leyti, scm 
það blað kom ut, urðu þau áformuðu kaup að engu. svo að Tjaldbúðarsöfnuðr er 
enn kirkjulaus. En óðar en hin umrœdda kirkja var gengin söfnuðinum úrgreipum 
afréð hann, að reisa sér sjllfr nýja kirkju; er grind þess húss þegar komin upp, og 
verðr þessari kirkjusmíð að líkindum að mestu lokið áðr en næsta Sam.- nr. kemr út, 
Lóðin, sem kirkjan stendr á, er á horninu á Sargent og í'urby strætum, og hefir 
séra Ilafsteinn Pétrsson gefið söfnuðinum lóðina. Kirkjan á að hafa sæti fyrir full 
þrjú hundruð manns. 


Gjafir til bókasafns kirkjufélagsins, er eg heíi veitt móttöku: frá Friðrik Bjarna- 
syni $ 1 . 00 , Lárusi Arnasyni $ 2 . 00 , Arna Sveinssyni $ 5 . 00 , Jóhannesi Jónassyni 
$ 1 . 00 , séra Jónasi A, Sigurðssyni $ 5 , 00 , Elis J>orvaldssyni $ 5 . 00 . 

JÓN Bjarnason. 

Ur kvittunarlistanum i síðasta blaði Sa/ti. (gjöfum til skólasjóðs) hefir óvart 
fallið eitt nafn: Sigfús S. Bergmann , Gaiðar, með 50 centa tillagi. 


Ilr. Sigrbjörn Sigrjónsson, i64 Kate St., sendir út ,,Sameininguna“. 

Hr. Siíírbjöril Sigrjóusson (164 Kate St.) hefir, frá útgafunefnd „Sam- 
einingarinnar“ fengið umboð^ til að innkalla hinar útistandandi skuldir blaðsins, 
r.ema frá kaupendu.m í Dakota, þar sem séra Frið'rik J. Berglliailll er inn* 
köllunarmaðr. Féhirðir blaðsins er hr. JÓN Blöndal, 545 William Ave. 

Séra Jónas A. Si^lirð^son hefir góðfúslega tekið að sér innheimtu 
a útistandandi skuldum Sameiningarinnar í söfnuðum sínum. Eru þvi allir v 
kaupendr blaðsins á Akra, Ilallson^Pembina, Grafton og Hensi vinsamlega beðnir 
að standa greiðlega í skilum við hann á öllu því, er þelr skulda blaðinu. 

Fr. J, Bergmann. 

lsafold, lang-stœrsta blaðið á Islandi, kemr út tvisvar í viku allt árið, kost, 
í Ameríku $1.50. W, II, Pálsson, 618 Elgin Ave,, Winnipeg, er útsölumaðr. 

Suiinailíara hafa W. II. Pálsson 618 Elgin Ave., Winnipeg, Sigfús Berg- 
mann, Garðar, N.D., og G. S. Sigurðsson, Minneota, Minn. í hverju blaði 
mynd af einhverjum merkum manni, flestum íslenzkum. Kostar einn dollar. 

KIRKJUBLAÐIÐ, ritstj. séra J>órh. Bjarnarson, Rvík, 4. árg. 1894, c. 15 arkir, 
auk ókeypis fylgiblaðs, „Nýrra kristilegra smárita,“ kostar 60 ets.ogfæsthjá W.II 
Pálssyni, Winnipeg, Sigf. Bergmann, Garðar, N.Dak., og G. S. Sigurðssyni, Minne- 
ota, Minn. 

,,SAMEININGIN“ kemr út mánaðarlega, 12 nr. á ári. Verð í Vestrheimi: $1.00 
árg.; greiðist fyrir fram. —. Skrifstofa blaðsins: 704 Ross Ave. Winnipeg, 
Mamtoba, Canada.—Utgáfunefnd: Jón Bjarnason (ritstj.), PállS.Bardal, Friðrik |. 
Bergmann, Hafsteinn Pétrsson, N. Stgr. J>orláksson, Magnús Pálsson,Jón Blönual, 


1’RENTSxMIDJA LÖGBERGS — WINNIPEG. 


